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Veel dank voor je zeer snelle reactie en sowieso voor je meedenken. In een kort antwoord op je vraag: met splitsing gaan we
geen vrienden maken, want dat zou betekenen dat het ‘gewone’ deel door een ander ministerie moet worden overgenomen.
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Ha DY,

Ik ben ook van de school dat het twee verschillende instrumenten zijn. In ieder geval kan de omgekeerde
variant niet: wijziging van een rijkswet bij nationale wet. Dan ontbreekt namelijk de betrokkenheid van de
landen overzee.

Dat gezegd hebbende: waarom knip je de twee delen niet bij nader rapport uit elkaar? Gewoon twee
wetsvoorstellen met twee nader rapporten, elk voor hun deel van een op beide delen betrekking hebbend RvS-
advies. Dat lijkt mij zuiverder dan het huidige traject te vervolgen.

Groet
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Beste collega’s,

Zoals jullie (waarschijnlijk) weten, zijn we bezig met een verzamelspoedrijkswet i.v.m. de coronacrisis. Daarin combineren we
een voorziening om de termijnen in de Rijksoctrooiwet (ROW 1995) te kunnen verlengen (om verval van octrooien te
voorkomen) met een voorziening m.b.t. Rv om exploten niet in persoon te hoeven betekenen en met wijzigingen van de
Luchtvaartwet BES en fiscale regelgeving. Het is dus een rijkwetsvoorstel dat ook wijzigingen bevat van Europees-Nederlandse
wetgeving. In het advies dat we aan het begin van de avond van de RvS ontvingen staat over deze combinatie het volgende:
"De Afdeling merkt op dat de wijziging van de ROW 1995 en de overige voorgestelde wijzigingen niet in één voorstel van rijkswet
kunnen worden ondergebracht.” Nou hadden wij natuurlijk onderkend dat een dergelijke combinatie uitzonderlijk is, maar ik had
niet de indruk dat deze onmogelijk is. Delen jullie dit? En hebben jullie wellicht (een) voorbeeld(en) van een dergelijke
combinatie? Of weten jullie wie daar meer over zouden weten?

Vanwege het spoedkarakter van het wetsvoorstel willen we proberen nog deze week het nader rapport te verzenden. Als jullie
ideeén hebben, dan ontving ik die dus het liefst morgen(ochtend). Met uiteraard excuses voor deze wel erg korte termijn.
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Al vast veel dank voor jullie meedenken!

Met hartelijke groet,

(10)(2e)
Waamemend afdelingshoofd
Directie Wetgaving en Juridische Zaken
Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Ministerie van Landlt , Natuur en Voedselkwaliteit
Bezuidenhoutseweg 73 | 2594 AC | Den Haag | 0)(2e)
Postbus 20401 | 2500 EK | Den Haag

www.rijksoverheid.nl/ezk
www.rijksoverheid.nl/Inv

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.
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